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Do wszystkich Wykonawaiw

Doýczy: przetargu nieogranieonego na Dostawę przeciwciał na potrzeby WCB EIT+ 5p, z o.o.

Informacja nľ 1

Zgodnie z art' 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 sĘcznia 2004 r' Prawo zamówień publicznych

(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r ' poz' 907 z pőźn' zm.) dalej UZP, Zamawiający przekazuje treść zapytań, które
Wpłynęły do Zamawiającego wraz z odpowiedziami:

Pytanie nr 1 - dotyczy załącznika nr 6 do umowy (część 1):
Upzejmĺe prosimy o rezygnację z załącznika nr 6 do umowy'
Prośbę swoją moýwujemy Ęm, iż dostawy naszych produktów są realizowane za pomocą firm kurierskich z

którymi mamy podpisaną umowę. W związku z tym nie możemy przejąć odpowiedzialności i podpisywać

zobowiązań za proces nie realĺzowanY przez nas bezpośrednio.

Jako firma o globalnym zasięgu mamy wdrożone własne procedury dostwczo-odbiorcze nie regulowane

indywidualnie na lokalnych rynkach.
Dlatego też nie jesteśmy w stanie przyjąć i podpisać wlw załącznika do umowy.

odpowiedź na Pytanie nr 1:

Zamawiający wyraża zgodę i usuwa dla cześci 1 zamówienia zZałącznika nr 5 do SIWZ - wzoru
umowy wszystkie zaplsy doĘczące Załącznika nr 6 do Umowy - Pľocedura dostawczo-
odbiorowa.

W załączeniu Zmodyfikowany Załąenik nr 6 do 9IWZ- wzőr umowy, uwzględniĘący wszystkie dokonane
modyfĺkacje.

Pytanie nr 2 - doĘczy wzoru umowy' $2, ustęp 6 (część 1):
Zamawiający zapisał:

,,Wykonawca oświadcza, że MateriaĘ są dopuszczone do obrotu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz

ze są zgodne z zaleceniamĺ, normamĺ i obowiązującymi wymaganiami techniczno -eksploatacyjnymi, jak
również spełniają wszystkie obowiązujące normy prawne bezpieczeństwa wynikające z obowiązujących
pzepisów prawa, W tym przepĺsów prawa Unii Europejskiej, w szczególności posiadają wymagane ým
prawem aktualne świadectwa, atesĘ, cerýikaĘ i deklaracje zgodności.''

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę tego zapisu na:
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,,Wykonawca oświadcza, że MateriaĘ są dopuszczone do obrotu na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej oraz Że są zgodne z zaleceniamĺ, normami i obowiązującymi Vvymaganiami techniczno -

eksploatacyjnymi, jak również spełniają Wszystkie obowĺązujące normy prawne bezpieczeństwa wynikające z

obowiązujących pzepisów prawa' W tym przepisóW prawa Uniĺ Europejskiej, w szczególności posĺadają

Wymagane ým prawem aktualne świadectwa, atesty/ cerĘĺfikaĘ i deklaracje zgodności o lle doýczy."

odpowiedź na Pytanae nr 2:
Zamawiający wyraża zgodę na dopisanie do treści $ 2 ust. 6 Załącznika nr 5 do SIWZ - wzoru
umowy zapasu ,,o ile doĘczy''.
Po modyfikacji $ 2 ust. 6 wzoru umowy otľzymuje brzmienie dla wszvstkich cześci zamówienia
(1-3):

,,6.Wykonawca ośwÍadcza, że MateriaĘ są dopuszeone do obrotu na terytorium Rzeeypospolitej Polskiej
oraz ze są zgodne z zaleceniami, normamĺ i obowĺązującymĺ wymaganiamĺ techniczno _ eksploatacyjnymi,
jak rőwnĺeż spďnĘą wszystkie obowiązujące normy prawne vvynikające z obowiązujących
przepisőw prawł W tym przeplsőw prawa Unii Europejskĺej w szczegőlnoścĺ posiadają uvymagane ým
prawem aktualne świadectwa, atesĘ cerýikaý i deklaracje zgodności o ile dotyczy."

Pytanie nr 3 - doýczy wzoru umowy' $2' ustęp 12 (część 1):
Uprzejmie prosimy o usunięcie w/w ustępu' Nasza firma nie może się zobowĺązać do stosowania procedur

firm zewnętrznych.

odpowiedź na Pytanie nľ 3:
Zamawiający wyraża zgodę i usuwa dla części 1 zamówienia z Załącznika nľ 5 do sIWz - Wzoru
umowy z $ 2 ust. 12 o doĘchczasowej treści:
,,72. Wykonawca jest zobowiązany stosować się do szczegőłovvych vvymogów doýczących procedury
dostawczo-odbiorowej które określone zostaĘ w Załącznĺku nr 6 do lJmovvy."

Pytanie nr 4 - doĘczy Wzoru umowy' $3' ustęp 7 (część 1):
Uprzejmĺe prosimy o wydłużenie terminu wymienionego w w/w ustępie z max 5 dni do 20 dni. Prośbę naszą
motywujemy ým, iz w przypadku wnĺesienia zastrzeżeń Wykonawca potrzebuje czasu na analizę zasadności
a następnie na samą dostawę' Nasze dostawy są realizowane sąz magazYnu centralnego znajdującego sĺę
poza granicami kraju,

odpowiedź na Pytanie nr 4:
Zamawiający wyraża zgodę i wydłuża termin dla cześci 1 zamówienia na 2o dni roboczych w $
3 ust. 7 Załącznika nr 5 do SIWZ - wzoru umowy:
Po modyfikacji $ 3 ust. 7 wzoru umowy otrzymuje brzmienie:
,,7. W terminĺe 2o (słownie: dwudziestu) dni roboczych (doĘczy części Đ / 5 (słownie: pięciu)
dni roboczych (doýey części 2 i 3) od dnia zgłoszenia zastrzezełí przez Zamawiającegq Wykonawca
zobowiązuje sĺę do usunlęcia wskazanych waĄ usterek i nĺeprawidłowości oraz pokryclá wszelkich kosztőw z

w szeególności kosztów, o których mowa w ! 1 ust. 6 Umovvy. Usunĺęcie przez
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Wykonawcę Wad, usterek ÍnĺeprawidłowośCĺ Zostanie potwierdzone kolejnym Protokołem odbioru zgodnĺe

z posta nowienĺamĺ n in iejszego pa rag rafu."

Pytanie nr 5 - doĘczy wzoru umowy' $3, ustęp 1o (część 1):.
Zamawiający zapisał:

,, W przypadku wykrycia wad dostarczonych MateriałóW podczas ich eksploatacji, Zamawiający ma prawo

złoŻenia reklamacji w każdym czasie tnruania Umowy, zawiadamiając Wykonawcę niezwłocznĺe po ujawnieniu

Wady. Wykonawca jest zobowiązany rozpatrzyć rekĺamację w terminie 3 dnia roboczego od jej otzymania.
W przypadku uwzględnienia reklamacjĺ Wykonawca jest zobowiązany do dostarczenia reklamowanych
Materĺałów spełniających wymagania Zamawiającego określone w niniejszej Umowie oraz załącznikach do

Umowy _ w terminie 7 dni roboczych. Reklamowane MateriaĘ nie odpowiadające Wymogom jakościowym

lub ilościowym Wykonawca zobowiązany jest odebrać od Zamawiającego na własny koszt. Nie uznanie

reklamacji wymaga udzielenia pisemnej odpowiedzi z uzasadnieniem"

Czy Zamawiający Vvyrazi zgodę na korektę w/w ustępu by brzmiał:

,, W przypadku wykrycia wad dostarczonych Materiałów podczas ich eksploatacji, Zamawiający ma prawo

złożenia reklamacji w kazdym czasie tnruania Umowy, zawiadamiając Wykonawcę nĺezwłocznie po ujawnieniu

wady. Wykonawca jest

zobowiązany rozpatrzyć reklamację w terminie 10 dnii roboczych od jej otrzymania. W przypadku

uwzględnienia reklamacji Wykonawca jest zobowiązany do dostarczenĺa reklamowanych Materiałów

spełniających wymagania Zamawiającego określone w niniejszej Umowie oraz załącznikach do Umowy - w

terminie 20 dni roboczych licząc od dnia złożenia reklamacji' Reklamowane Materiały nie

odpowiadające Wymogom jakościowym lub iloścĺowym Wykonawca zobowĺązany jest odebrać od

Zamawiającego na własny koszt. Nie uznanie reklamacji Wymaga udzielenia pisemnej odpowiedzi z

uzasadnĺeniem''

Prośbę swoją motywujemy Ęm, iż w przypadku złożenia reklamacji niezbędne jest przeprowadzenie

samej analizy słuszności reklamacjĺ.
Jeden dzień na samą decyzję doĘczącą słuszności reklamacji w przypadku odczynników jest absolutnie

niewystarczający.
Biorąc pod uwagę ten aspekt jak równĺeż ifakt iż nasze produký magazynowane są poza granicami

kraju, podany tutaj termin zda się niewystarczającym i naraża Wykonawcę na ponoszenie kar

umownych Ę1tułem nieterminowej realizacji.

odpowiedź na Pytanie nr 5:
Zamawiający wyraża zgodę na zmianę ww. terminów dla cześci 1 zamówienia. Pozostałe zapisy
$ 3 ust 1o Załącznika nr 5 do SIWZ - wzoru umowy pozostają bez zmian.
Po modyfikacji $ 3 ust. 10 wzoru umowy otrzymuje brzmienie:
,,10. W przypadku wykrycĺa wad dostarczonych Materiałów podczas ĺch eksploatacji, Zamawnjący ma prawo

złozenia reklamacji w okresie ważnoścĺ Materĺałów, o którym mowa W 5 2 ust. 5 Umovvy, zawĺadamĘąc
Wykonawcę nĺezwłocznie po ujawnbniu wady. Wykonawca jest zobowiązany rozpatrzyć reklamację w
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terminie 7o dni roboczych (doýczy części 1) / 3 dni roboczych (doUczy części 2 i 3) od jej
otrzymanĺa. W przypadku uwzględnienĺa reklamacji Wykonawca jest zobowĘzany do dostarczenia, W miejsce
Materĺałów reklamowanych, Materiałĺ1w spełnĺających Wymagania Zamawiającego określone w niniejszej
Umowie oraz Załącznikach do Umovvy - W termĺnie 2o dni roboczych (doýczy części 7) / 7 dni
roboczych (doĘczy części 2 i 3) od dnn otrzymania reklamacji. Reklamowane MateriaĘ nie
odpowiadające Wymogom jakościovvym lub ilościovvym Wykonawca zobowiązany jest odebrać od
ZamawĘącego na własny koszt Nie uznanie reklamacji l,vymaga udzĺelenl'a pisemnej odpowiedzĺ z
uzasadnieniem."

Pytanie nr 6 - doĘczy Wzoru umowy' $5, ustęp 2, podpunkt a) - (część 1):
Uprzejmie prosimy o zmniejszenie kar umownych z 0,4o/o do O,Lo/o.

Prośbę swoją motywujemy Ęm, iż zgodnie z kodeksem cywilnym umowy powinna cechować równość stron
stosunku cywilnego. Korekta o którą prosimy, W znaczym stopnĺu przybliży Wymagany prawem charakter
umowy. W treści kodeksu cywilnego nie znadziemy takich postanowień, które by wskazywaĘ na
preferowanie Zamawiającego zawierającego akurat umowę w sprawie zamówienia publicznego. Zasada
równoścĺ stron zatem nie doznaje zadnych ograniczeń w postępowaniu o zamówienie publiczne. Takze żaden
zapis ustawy Prawo Zamówień Publicznych nie uprawnia Zamawiającego do czynienia wyłomu W
przestrzeganiu zasady równoścĺ stron i prymatu zasad zawaĘch w kodeksie cpľilnym, przy zawieraniu
umów w sprawie zamówienia publicznego. Wręcz przeciwnie, aft. 14 i 139 ust. 1 ustawy Pzp odsyłają do
stosowania Kodeksu Cywilnego, jezeli pzepisy ustawy nĺe stanowią inaczej przesądzając o czysto
cywilisĘcznym stosunku jakĺ powstaje pmiędzy Zamawiającym a Wykonawcą.

Przy obecnym zapisie umowa skutkuje:
1. naruszeniem ań' 7 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych Ę. zasady która zakazuje prowadzenia

postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w sposób, który utrudnia uczciwą konkurencję
z. naruszenie art. 36 ust. 1 pkt 16 ustawy poprzez wadliwe sporządzenie specyfikacji istotnych warunków

zamówienĺa w części doĘczącej istotnych dla stron postanowień, które zostaną wprowadzone do treści
zawieranej umowy w sprawie zamówienia publicznego

3. naruszenie ań. 5, 58 5 1 iŻoraz 3531 k.c. w związku zart' 14 iart. 139 ust. 1 ustawy Prawo zamówień
publicznych, Ę. bezprawne wprowadzenie do umowy, zapisów naruszających w razący sposób interes
prawny i majątkowy wykonawry, niezgodnych z pzepisami ogólnymi k'c., a w konsekwencji z ustawą
Prawo zamówień publicznych.

Zamawiająry wprowadza zapisy abuzywne i stawiające strony w jawnej nierówności (iawna dyskrymĺnacja
wykonawcy) w pzypadku zapisów o karach umownych o jakich mowa w $5, ustęp 2 projektu umovýy.

Zamawiający winien pamiętać o treści art. 58 kc, który stanowi, że czynność prawna sprzeczna z ustawą albo
mająca na celu obejście ustawy jest nieważna. Zgodnie bowiem z aft. 139 ust. 1 ustawy Prawo zamówień
publicznych Zamawiający do umów stosuje odpowiednio pzepisy kc.
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Wobec powyzszego, iż treść umovvy należy oceniać przede Wszystkim pod kątem jej zgodności z przepisami

ogólnymi, Wprowadzając takowy zapis, Zamawiający Wymusza się na Wykonawcach w pzyszłej umowie

Warunki' które naruszają ich interes prawny i gospodarczy.

Analiza przepisóW k.c. wskazuje, że podstawową Wadą takowej umowy będzie: l/niezachowanie W niej

równoścĺ stron, 2/naruszenie Wysłowĺonych przepisóW k.c., a W konsekwencji przywołanych przepisów

ustawy Prawo zamóWień publicznych, 3/dokonanie przezzamawiającego błędnej interpretacji przepisóW k.c.,

Ę. zasady swobody umóW określonej w aľt. 3531 k.c.

Zmiany dokonane w 1990 r. w obszaae prawa cywĺlnego (w kodeksie cywilnym) Wprowadziły tak bardzo
potrzebną w obrotach handlowych zasadę swobody zawierania umów, wyrażoną m. in. w pzywołanym juz

art. 3531 k.c. Zasada ta nie polega jednak na tym' że silniejsza strona naÍzuca wolę drugiej stronie,

zwłaszczajeżeli w opýce naszych rozwaŻań skupimy uwagę na skutkach Ęch warunków. Nadmienićprzy

Ęm należy, że strony układające stosunek prawny wg własnego uznania, muszą pamiętać, że treść i cel

umovvy nie może sprzeciwiać się właściwości (natuze) stosunku, ustawie i wreszcie, a może i najważniejsze,

zasadom wspďzycia społecznego. Jednak nie ulega wątpliwości, Że zapisy takie naruszają zasady współŹycia

społecznego. Przecież w świetle ań. 5 k.c. nie można czynić, ze swego prawa użytku, który byłby sprzeczny

ze społeczno- gospodarczYm przeznaczeniem tego prawa lub właśnie z zasadami wspďzycia społecznego.

Jeżeli tak jest, to zgodnie z art' 5 k.c. takie działania uprawnionego nie są zgodne z ań. 58 $ 2 k.c', który

stanowi Wprost, że,,nieważna jest czynność prawna sprzeczna z zasadami współzycia spďecznego''.
Zamawiający nie może swoim postępowaniem wyrządzać szkody drugiej stronie stosunku prawnego, tj.

wykonawry.
Wobec powyższego wnosimy o prawidłowe zgodne z powołanymĺ pzepisami spoządzenie dokumentacji
przetargowej Ę. modyfikację niniejszego projektu umovýy w sposób opisany precyzyjnie powyżej.

Na marginesie z najdalej idącej ostrożności zwracamy uwagę/ że naruszenie obowiązków za naruszenie

których Zamawiający zamierza naliczać kary umowne opisane w $9 ust. 1 projektu umowy - mają co do

zasady charakter obowiązków majątkowych (skutkowo pĺeniężnych) dlatego, W przypadku takich

obowiązków ustanowienĺe kar umownych pienięznych jest w ogóle nieskuteczne i jeżeli Zamawiający

chciałby z nich ,,skorzystać'' wykonawcy mogliby się od nich uchylić z ťým, ze jak można domniemywać

trzeba byłoby wszczynać drogę sądową, aby tam udowodnić ostatecznie Zamawiającemu bezprawność

takich zapisów.

odpowiedź na Pytanie nr 6 :

Zamawiający nie zgadza się ze stanowiskiem wykonawcy, że postanowĺenie $ 5 ust. 2 lit. a) Wzoru umowy
narusza przepisy Kodeksu cywilnego i ustawy z dnia 29 sýcznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych oraz
że zasada równości stron nie doznaje żadnych ograniczeń w postępowaniu o zamówienie publĺczne.

Wspomniana przez wykonawcę zasada swobody umów polega co prawda na możliwości swobodnego
kształtowania treści stosunku prawnego' jednak doznaje ona pewnych ograniczeń. ograniczenia te - w
przypadku postępowania o zamówienie publiczne - wynikają wprost z ustawy Pzp i polegają m.in. na zakazie
dokonywania zmian postanowień zawaĺtej umovvy w stosunku do treści ofeĘ, wprowadzeniu ogranĺczeń co
do terminu obowiązywania umowy czy braku możliwości wyboru formy zawieranej umovĺy.
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Wbrew twierdzeniom Wykonawcy zamawiający ma uprzywilejowaną pozycję W postępowaniu o udzielenie
zamóWienia publicznego. Upzywilejowanie to wynika m.in. z faktu, iż zamawiający wydatkuje środki
publiczne i podlega dyscyplinĺe finansów publicznych. Krajowa Izba odwoławcza W swym orzecznich^/ie
wielokrotnie podkreślała, że upzywĺlejowana pozycja zamawiającego sprawia, żew przypadku postępowanĺa
o udzielenĺe zamówienia publicznego nie istnieje równowaga stron postępowanĺa, a zasada swobody umów ĺ

równoścĺ stron stosunku zobowiązanĺowego określona W art. 3531 Kodeksu cn^/ilnego podlega W tym
przypadku modyfikacji i ograniczeniu. Z tego też powodu często Wskazuje się, że umowy W sprawie
zamówĺenĺa publicznego mogą być uznane za sui generis umowy adhezyjne.

Także Sąd okręgowy We Wrocławiu w wyroku z dnia 14 kwietnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt X Ga 67108
stwierdził, Że na gruncie ustawy Pzp dopuszczalna jest sytuacja, w której zamawiający przygotowując
umowę o zamówienie publiczne przerzuci znaczną część ryzyka kontraktowego na wykonawcę.
Zabezpieczenie interesów wykonawry jest natomiast zagwarantowane poprzez możliwość wkalkulowania w
cenę ofeĺtową ciężaru narzuconych na niego zobowiązań i wynikającego z nich ryzyka. Sąd okręgowy w w/w
wyroku uznał także, iż błędem jest utożsamianie podziału ryzyk z naruszeniem zasady równości stron
stosun ku zobowiązaniowego.

Zamawiający nie zgadza się także z twierdzeniem, że postanowienie $ 5 ust. 2 lit. a) Wzoru umowy narusza
,,w raŻący sposób interes prawny i majątkowy wykonawcy", Że jest niezgodne z przepisami ogólnymĺ
Kodeku cywilnego, a także że narusza zasadę wyrażoną w ań. 7 ust. 1 ustawy Pzp (nakaz przygotowania i

pzeprowadzenia postępowania o udzielenie zamówienia w sposób zapewniający zachowanie uczciwej
konkurencji oraz równe traktowanie wykonawców). Zamawiający wskazuje, że Wszyscy potencjalni
wykonawcy, którzy mogą ubiegać się o przedmiotowe zamówienie, są w takiej samej sytuacji. Przygotowany
projekt umowy doýczy bowiem wszystkich potencjalnych wykonawców, każdy z nich w przypadku uzyskania
tego zamówienia zawrze umowę na takich samych warunkach i dlatego nie można twierdzić, Że
postanowienia umowy - takie same dla wszystkich - mogą ich dyskryminować.

Zamawĺający zwraca także uwagę, że wbrew sugestiom wykonawcy, postanowienia wzoru umowy nie są i ze
swej ĺstoĘ nie mogą być postanowieniami abu4nłlnymi. Klauzulami abuzywnymi (niedozwolonymi) są
bowiem - zgodnie z aft. 3851 Kodeksu cpłilnego - postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie, kształtujące prawa i obowiązki konsumenta w sposób sprzeczny z dobrymi
obyczajami, rażąco naruszające interesy konsumenta. 7 powyŻszej definĺcji wynika, że klauzule abuzywne
mogą wystąpić Ęlko w przypadku, gdy jedną ze stron umovvy jest konsument, co w przypadku
przedmiotowego postępowania o udzielenie zamówienia publicznego nie będzĺe miało mĺejsca. Umowa, która
zostanie zawańa z wykonawcą wyłonionym W wyniku rozstrzygnięcia przedmiotowego postępowania o
udzielenie zamówienia publicznego NIE JEST umową zawieraną z konsumentem, a więc siłą rzeczy nie mogą
w niej wystąpić klauzule niedozwolone (abuzywne).

Zamawiający wyraża zgodę na obniżenie kar umownych dla cześci 1 zamówienia z o,4o/o na
or3o/o
Po modyfikacji $ 5 ust. 2lit. a) wzoru umowy otzymuje brzmienie:
,,a) W przypadku nledotrzymania przez Wykonawcę terminów, o których mowa W 5 2 ust, 73 (doýczy
części1)/s2ust.74(doýeyczęści2i3)orazW!3ust.4,Z10i11 Umowy,atakżeinnych
terminőw określonych w ninĘszej lJmowie albo z niej wynĺkających, Zamawiający będzie mĺał prawo żądać
od Wykonawcy zapłaý kały umownej w vvysokości: Q3 o/o (doýczy części 1) / ą4 o/o (doýczy części
2 i 3) wynagrodzenia za dane ZamówienĘ za kazdy rozpoczęý dzleń zwłokl,"
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Jednakże Zamawiający podkreśla, ze kara umowna W Wysokości 0,4o/o Wynagrodzenia za dzień zwłoki w
wykonaniu zobowĺązania nie jest karą nadmierną ani rażąco V\íygórowaną, ani też nie narusza zasad
Współżycia społecznego. Zamawiający przewidując W umowĺe karę umowną i ustalając jej Wysokość,
zabezpiecza W ten sposób należyte Wykonanie zamóWĺenia, które fĺnansuje ze środków publicznych. co
więcej, Zamawiający realizuje projekty unune, których nĺeterminowe Výykonanie może narazić
Zamawiającego na konieczność zwrotu otrzymanych środków.

Na marginesie nalezy także zaznaczyć, Że kary umowne nie stanowiąźródła przychodóW dla Zamawiającego'
są natomiast instrumentem o charakteze odszkodowawczym oraz prewencyjnym. Ich zadaniem jest
dyscyplinowanie wykonawców w trakcie realizacji umovvy.

Dodatkowo Zamawiający informuje, iż - wbrew twierdzeniom wykonawcy - nie zamierza naliczać kar
umownych opisanych w $ 9 ust. 1 wzoru umowy i zwraca uwagę, że postanowienie to nie stanowi o karach
umownych, lecz o sile wyzszej.

Pytanie nr 7 - dotyczy Wzoru umowy' $5' ustęp 2, podpunkt b) - (część 1):
Uprzejmie prosimy o usunięcie ýw zapisu. Nie możemy zobowiązać do ponoszenia ewentualnych kar

Ęĺtułem naruszenia procedury dostawczo-odbĺorczej ze względu na to że nie możemy zobowiązać się do
podpisania załącznika 6 do umowy.

odpowiedź na Pytanie nľ 7:
Zamawiający wyraża zgodę i usuwa zZałącznika nr 5 do SIWZ dla cześci 1 zamówienia - wzoru
umovvy z $ 5 ust' 2lit b) o doĘchczasowej treści:
,,b) w przypadku naruszenia przez Wykonawcę postanowblí określonych w Procedurze dostawczo-
odbiorowej (Załącznĺk nr 6), Zamawiający będzĺe miał prawo żądać od Wykonawcy zapłaý kary umownej
w łvysokości 5 o/o Wynagrodzenia za dane Zamówienie,"

W załączeniu Zmodyfikowany Załącznik nr 6 do sIWz- wzór umowy, uwzględniający wszystkie
dokonane modyfikacje.

Nĺnĺejsza informacja staje się integralną częścią SIWZ i stanowi dla Zamawiającego modyfikację o której
mowa w art. 38 ust 4.

7 upowaŻ z o,o,
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